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CONCORDATO PREVENTIVO

“LE CASTELARE SRL IN LIQUIDAZIONE"

Concordato N° 48/2013
GIUDICE: Luca Emanuele Ricci

Commissario Giudiziale: dott. Giorgio Baschirotto

RISCONTRO RICHIESTE
CHIARIMENTI IN MERITO ALLA
CONFORMITA’ REALIZZATIVA DEL
MANUFATTO
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Ad integrazione della perizia redatta dal sottoscritto in data 12 luglio 2018, si

specifica quanto segue in merito all’iter autorizzativo dell'impianto.

Il titolo autorizzativo dell’impianto fotovoltaico di cui trattasi e costituito da
Comunicazione Preventiva, cosi come richiesto dal D.L. n.115 del 2008 art.11

comma 3 che cosi recita:

“Fatto salvo quanto previsto dall'articolo 26, comma 1, secondo periodo, della legge 9
gennaio 1991, n. 10 ,in materia di assimilazione alla manutenzione straordinaria degli
interventi di utilizzo delle fonti rinnovabili di energia, di conservazione, risparmio e uso
razionale dell'energia in edifici ed impianti industriali, gli interventi di incremento
dell'efficienza energetica che prevedano l'installazione di singoli generatori eolici con
altezza complessiva non superiore a 1,5 metri e diametro non superiore a 1 metro di
microcogeneratori ad alto rendimento, come definiti dal decreto legislativo 8 febbraio 2007,
n. 20, nonché di impianti solari termici o fotovoltaici aderenti o integrati nei tetti
degli edifici con la stessa inclinazione e lo stesso orientamento della falda e i cui
componenti non modificano la sagoma degli edifici stessi, sono considerati interventi di
manutenzione ordinaria e non sono soggetti alla disciplina della denuncia di
inizio attivita di cui agli articoli 22 e 23 del testo unico delle disposizioni legislative e
regolamentari in materia edilizia, di cui al d.P.R. 6 giugno 2001, n. 380, e successive
modificazioni, qualora la superficie dell'impianto non sia superiore a quella del
tetto stesso. In tale caso, fatti salvi i casi di cui all'articolo 3, comma 3, lettera a),
del decreto legislativo 19 agosto 2005, n. 192, e successive modificazioni, é

sufficiente una comunicazione preventiva al Comune.”

La Comunicazione Preventiva inviata al Comune di Sovizzo in data 11/03/2011
ai fini dell’Autorizzazione dell'impianto fotovoltaico, pertanto, doveva
esplicitamente prevedere due punti fondamentali affinché l'impianto fosse

autorizzabile con tale modalita, ovvero:

1. chesi trattava di un impianto a tetto installato su un capannone;
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2. chela superficie dell’'impianto sarebbe stata NON SUPERIORE a quella del

tetto stesso.

Di seguito si riporta la Comunicazione di Installazione Pannelli Fotovoltaici

presentata.

ARRIVATA IL

1 1 MAR. 200
COMUNE D1 SOVIZZO
UFFICIO PROTOCOLLO Al Sig. Sindaco

del Comune di %a)‘ Lo .

Oggetto: comunicazione preventiva

COMUNICAZIONE ISTALLAZIONE PANNELLI FOTOVOLTAICI

In base a Decreto legge n.115/2008: Attuazione della direttiva 2006/32/CE relativa all'efficienza
degll usi finali del'energia e | servizi energetici e abrogazione della direttiva 83/76/CEE.

il sottoscritto: L( :
s L2 az“{i,lo do K'fy /100

m:z*@mf&ﬂ % ﬁ,co,mmhvllm A
presso la propria in Via 95:? ............... n' .........

nel comune di.. c'LW verr. CON @ nedellawnnellostessogiomo
| pannelli saranno installati a filo tetto.

AN-02- 20/

FIRMA

Per ricevuta:
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Pertanto, la frase riportata nella Comunicazione Preventiva “I pannelli saranno
installati a filo tetto” € da intendersi a nostro avviso non come posizionamento dei
moduli in maniera “complanare” al tetto ma come indicazione che la superficie
dell'impianto da realizzarsi sarebbe stata NON SUPERIORE a quella del tetto
stesso, ovvero che il perimetro dell'impianto sarebbe ricaduto interamente

all'interno dell’area di copertura, come effettivamente e stato poi realizzato.

Per quanto riguarda la definizione di impianto “integrato nel tetto dell’edificio”
richiamata nel D.L. n.115 del 2008 art.11 comma 3, si rimanda alle “Regole
Applicative per il riconoscimento delle tariffe incentivanti previste dal DM 5
maggio 2011” nel quale sono evidenziati i casi per la classificazione degli impianti
“su edificio” e “altri impianti”. Il caso in esame si riporta esplicitamente alla
seguente situazione:

In caso di presenza di una balaustra, I’altezza Hm del modulo fotovoltaico o della schiera dei moduli

fotovoltaici, misurata da terra fino all’asse mediano degli stessi, non deve superare |’altezza della

balaustra perimetrale misurata nel suo punto piu basso (Fig.3 Caso2 ).

Moduio fotowotaco
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Figura 3 — Caso 2, H > 30cm - Schema esemplificativo di un’installazione idonea alla

classificazione dell'impianto fotovoltaico nella categoria "su edifici”

come evidenziato dalle seguenti immagini riprese sulla copertura:
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Fontanelle di Conco, 05/10/2018
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