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Studie over Slauerhoff
maakt zwaar slagzij

WAT HEEFT Feymam van

den Ber gh bezield bij het
schrijven van zijn studie over
Slauerhoff, Schip achter het
boegbeeld? Was het haat, af-
gunst, wrevel of zucht om te
vitten op een dichter, die groter
is dan hij?

Tk kom er niet uit. Maar wel staat
voor mij vast, dat hier onder een
schijn van objectivitelt een serie
kwalijke sentimenten hun parti
meeblazen. Kennelijk is hier een re-
kening vereffend. !

van den BEIgH heeft
S fied sobend “Belden weres
n end. en -
ten toen mee gan het maandblad
van de toenmali ongeren, Het
Getif. Van den was toen al
een gevestigde dichter, met een bun-
del op ziin naam, bovendien met een
groot Presuge als
‘heoreticus. Slau-
srhoff daarentegen
V8S NOg MAar een
4ebutant.
Maar vreemd, ter-
wijl Van den BERgH na 1925 verstom-
de, stee% de ster van Slauerhoff
snel, en hoger dan die van Van den
BEfgHE ooit had gestaan, Heeft dit
aanleiding gegeven tot rancimnege-
voelens?
Meén zou een en ander nog kunnen
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leraar het proefwerk zit te corrige-
ren van een leerling, die hem voort-
-durend irriteert en bovendien voor
driekwart ontgaat.

Laat ik voorbeelden geven.

Schrijvend over Slauerhoffs eerste
bundel Archipel stelt hij vast, dat
de dichter hier ‘nog niet gezien' had,
en dat alles nog ‘haute fantaisie’
was, Daaruit concludeert hij weer,
dat Archipel een werk is van 'voor-
lopige woorden’, die pas latgr inhoud
zullen krijgen, enz.

Op volst: ongemotiveerde wijze
wordt aldus het oordeel over poézie
opgehangen aan een reéle ‘ervaring’,
die eraan ten grondsiag moet liggen.
Hoe komt Van den daarbij?
Waarom moet men eerst iets gezien
hebben, om erover te kunnen dich-
ten? Ik zou het bekende grapje
kunnen aanhalen van Dante, die
T o s
00! te zijn

sLiever noem ik een gedicht, dat
een van de meest grandioze verbeel-
dingen van de zee is in de moderne
literatuur: Bateau Ivre, Toch werd
het geschreven door de zestienjarige
Rimbaud, die de zee nooit had ge-
zien! )

Bovendien xloppen de feiten
niet. Het is de schrijver blijkbaar
niet bekend dat Slauerhoff al in
1921, dus twee jaar voor het ver-
schijnen van Archipel, een 7zeereis
nzar Spanje heeft gemaakt.

ofschoon postuum  (1837) uitgeko-
men, ‘ten tijde van schrijvers dood
:::d ?voltooid.' Dus niet na diens

Veel te druk . ..

De betekenis van Het eind van
het lied, deze kruitkamer vol sym-
boliek, waar mogelijk -de sleutel tot
Slauerhoffs drama verborgen ligt,
ontgaat hem geheel: hij heeft het
veel te druk met corrigeren, al die
aardrijkskundige namen, en de Ja-

se toeristen, die toen nog niet in

me konden zijn!

Botter wanbesﬂg tegenover een
van onze grote dic tersmlmente-|

enwoordig moeilijk vinden.
I& tot bladzij toont Van den

zich de naargeestige speurder
naar spijkers op het water, dat
er in Slauerhoffs werk natuurlijk
o0k wel is, maar dan alleen als uit-
van oceanen.

t Schip achier het boegbeeld is
een gammele zolderschuit, al gezon-
ken voor hij water had gezien. Om
Slauerhoff te bezeilen is een ander
vaartuig — en voordl een an-
dere kapitein.

HANS VAN STRATEN

HemRaR van den Schi
l‘a’chwr het boegbuld.? .

Nieuwe
oorhout, L, J. Boucher, 1958,
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Men zou een en ander nog gunnen
negeren (niet accepteren) als hier

_sprake was van een werkelijk diep-

zpitten_de analyse, Maar daar komt
eze studie nergens aan toe. Van
den BEFEH beperkt zich tot notities,
waartoe het herlezen van Slauer-
hoffs werk hem aanleiding geeft.
Vaak komt hij niet verder dan het
aangeven van ‘dit gedicht is goed,
dat niet’. Soms lijkt het, of hij als

H. VAN DEN BERGH
...Spiikers op laag water...

Bron: Koninklijke Bibliotheek, Historische Kranten
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Scheldpartij

Opperviakkigheid en schoolmees-
tersrancune geven Van den BEigH
verbazingwekkende dingen in deeipen.
Hoor, hoe hij Slauerhoff bundel na
bundel achterna loopt om hem uit
e sedorikerg e

iteiten’; ‘re erig'; e
geeéxalteerdheid’; ‘gerijmde balda-
digheden’; onnozel gerijmel’; ‘keu-
kentrap-romantiek  van ecte
wansmaak’; ‘dit onmachtig boze
vers'; ‘goedgeknipte café-concert-
und'; ‘slechte rommel
v. 8., En dat is nog lang niet alles.

Conclusie aan het slot: ‘Slauerhoff
is als dichter te jong gestorven om
als dichter zijn rijpheid te bereiken.’
Daarop past alleen het antwoord van
prof. Haas aan Wilhelm II: ‘Zo
iets kan men wel zeggen, majesteit,
maar men kan evengoed het tegen-
overgestelde zeggen.'

Tevergeefs speurt men in deze
‘studie’ naar een moment van in-
zicht in Slauerhoffs persoonlijkheid.
Even schijnt er iets te dagen, als hij
bij de dichter een samenhang ver-

moedt tussen de zee en de VIouw.

Dat zou een punt zijn om op door

te boren. Maar de vrees zich in een |

Freudiaans wespennest te steken,
faagt hem weer verder, heel het Ver-
zamelde Werk door, het rode potlood
geen moment uit de vingers...

Hoe ook een schoolmeester 3zich
komisch kan vergalopperen, leest
men op pag. 63, waar gezegd wordt
dat De opstand van Guadelajara,
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