W polskiej rzeczywistosci obrotu gospodarczego niestety dos¢ czesto spotyka sie
nastepujaca sytuacje:

Dtuznik zacigga zobowigzania, a potem kombinuje i stara sie ukrywa¢ majatek przed
wierzycielami, niejednokrotnie przepisujgc go na inne osoby lub fikcyjnie sprzedajac.

Czasami sie to udaje, a czasami nie - jak to w zyciu. Na cate szczescie wierzyciele nie sg
kompletnie bezbronni w starciu z r6znej masci kombinatorami! Przyktadowg bronig bedzie
tutaj chociazby instytucja skargi paulianskiej. No i wtasnie o niej bedzie dzis mowa,
oczywiscie w oparciu o konkretne case study.

Spotka X kontra Jan B - stan faktyczny:

Spotka X Sp. z 0.0. pozwata Jana B. o zaptate z tytutu zalegtych faktur VAT za dostarczony
mu towar - czyli klasyka, chciatoby sie rzec.

Sad w T. nakazem zaptaty w postepowaniu upominawczym zasgdzit kwote dochodzona
przez Spotke X.

Nakaz ten nie zostat zaskarzony przez Jana B., wiec w zwigzku z tym orzeczenie ulegto
uprawomochieniu.

Petnomocnik Spétki X wnidst o zaopatrzenie nakazu tzw. klauzula wykonalnosci,
umozliwiajgca skierowanie sprawy do postepowania egzekucyjnego.

Sad uwzglednit wniosek i doreczyt petnomocnikowi Spétki X tytut wykonawczy.
Petnomocnik Spétki X ztozyt wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego.

Komornik Krzysztof J. wszczgt postepowania oraz udat sie do miejsca zamieszkania
dtuznika Jana B.

W toku czynnosci doszto do zajecia rachunkéw bankowych dtuznika oraz ruchomosci
znajdujacych sie w posiadaniu dtuznika, w tym pojazdédw oraz wyposazenia gospodarstwa
rolnego (dtuznik Jan B. prowadzit dziatalnos¢ rolniczg).

Trudnosci na horyzoncie

No i niestety, w toku postepowania egzekucyjnego okazato sie, ze dtuznik nie posiada
zadnego majatku - poza zajetymi ruchomosciami - z ktérych wierzyciel (Spétka X)
mogtaby zaspokoi¢ swoje roszczenia. Na rachunkach bankowych nie byto Srodkéw, dtuznik
nie dysponowat zadnymi nieruchomosciami, prawami majgtkowymi wobec oséb trzecich
ani innymi ruchomosciami moggcymi podlega¢ licytacji. Czyli sytuacja, jaka az za dobrze
poznato wielu polskich wierzycieli.

Schemat wyprowadzenia majatku

Co gorsza po zajeciu wyzej wymienionych ruchomosci, dtuznik zawiadomit komornika
Krzysztofa J., ze juz zajete ruchomosci nie stanowig jego wtasnosci! Na dowéd swoich
twierdzen przedstawit kopie umowy przewtaszczenia na zabezpieczenie, zawartej jakis rok
wczesniej ze Spoétka Y. Umowa ta przenosita na jej rzecz wtasnos¢ wszystkich zajetych
przez komornika Krzysztofa ). ruchomosci. Teoretycznie wida¢, ze intryga grubymi ni¢mi
szyta, ale... Ale jednak komornik nie miat mozliwosci podjecia dalszych czynnosci
zwigzanych z licytacjg zajetego mienia, gdyz nie stanowito ono wiasnosci dtuznika.

Spétka Y miata siedzibe w W. Jej jedynym wspéinikiem i jednoczesnie prezesem zarzadu
byt ojciec dtuznika (co juz samo w sobie wydawato sie mocno podejrzane). Wedtug
dokumentacji przekazanej przez dtuznika, zajete przez komornika ruchomosci sg przez
niego uzytkowane na zasadzie uzyczenia przez Spétke Y.



W tej niezbyt komfortowej sytuacji wierzyciel zwrécit sie do swojego petnomocnika o
przeanalizowanie dalszych mozliwosci dziatania w sprawie, w tym mozliwosci ,wzruszenia”
umowy zawartej pomiedzy dtuznikiem, a Spétka Y, wskutek ktérej doszto do przeniesienia
ruchomosci z majatku dtuznika do tejze Spotki.

Rozwiazanie:
Petnomocnik doradzit wytoczenie powddztwa paulianskiego przeciwko Spoétce Y.
Skarga paulianska - omowienie instytucji

Skarga paulianska stanowi jedng z najstarszych instytucji przewidzianych przepisami
prawa cywilnego. W zasadzie to wywodzi sie ona jeszcze z unormowan prawa rzymskiego,
ale nie bedziemy rozwijac tutaj watku prawniczej archeologii.

Mimo, iz forma i wykorzystanie skargi paulianskiej ewoluowaty, jej zasadniczy trzon oraz
cel pozostajg niezmienione: umozliwienie wierzycielowi zaspokojenie sie ze sktadnikow
majgtkowych osoby trzeciej, niebedacej dtuznikiem osobistym wierzyciela.

Chodzi wiec o sytuacje, w ktérej wierzyciel egzekwuje nalezne mu od dtuznika Swiadczenie
z majatku osoby trzeciej, formalnie niebedgcej strong zobowigzania. Czyli naszJan B. z
dzisiejszego przyktadu jest dtuznikiem spotki X, ale jego ojciec (prezes spoétki Y, na ktéra
zostat przepisany majatek) juz dtuznikiem spétki X nie jest.

Jak wida¢ skarga paulianska w sposéb zasadniczy wytamuje sie z generalnej reguty prawa
cywilnego, zgodnie z ktérg dochodzenie naleznosci w drodze przymusu mozliwe jest
wytgcznie z rzeczy i praw dtuznika, ktére faktycznie stanowia jego majatek, a zatem

w pewnym uproszczeniu jest on ich formalnym witascicielem.

Skarga pauliahnska ma zatem na celu, méwigc w duzym uproszczeniu, przeciwdziatad
coraz czesciej spotykanemu zjawisku ,uciekania” z majatkiem przez dtuznika na skutek
przenoszenia praw wtasnosci majatku na rzecz oséb trzecich. Mimo, ze nie jest to srodek
doskonaty, co trzeba jasno powiedzie¢, to i tak niejednokrotnie stanowi jedyna realng
mozliwos¢ wyegzekwowania roszczenia.

Z uwagi na szczegdlny charakter akcji paulianskiej sprowadzajacy sie do
~ubezskutecznienia” skutkéw dokonywanych przez dtuznika i osobe trzecig - i co do
zasady waznych - czynnosci prawnych, jej wykorzystanie wymaga wiedzy, doswiadczenia
oraz zrozumienia instytucji, ale przede wszystkim - spetnienia Scisle okreslonych
przestanek.

Skarga paulianska w praktyce

.Skorzystanie” ze skargi paulianskiej, tak jak z wielu innych instytucji przewidzianych
materialnym prawem cywilnym, wymaga aktywnego dziatania (wykorzystania prawa)
uprawnionego do tego podmiotu - w tym przypadku bedzie to wierzyciel.

Co to oznacza?

Jezeli wiec chcemy wykorzystac skarge paulianskg, koniecznym jest wszczecie
postepowania sgdowego zmierzajgcego do uzyskania stosownego wyroku.

Zaraz, zaraz - a czy bez wyroku sie nie da...?

Ok, w teorii istnieje taka mozliwos¢, ze mozna wystgpic¢ ze skargg paulianska jedynie na
podstawie wymagalnej faktury. Tyle tylko, ze patrzac od strony praktycznej, dla wierzyciela
zawsze korzystniej jest uzyska¢ wczesniej wyrok. Dlaczego? A z tego prostego wzgledu, ze
procedujac skarge pauliahska trzeba wykazac¢ min. to, ze dtuznik nie posiada majatku, z
ktorego wierzyciel moze sie zaspokoic i jedynym majatkiem jest ten, ktéry jest objety
skarga. Ale dopdki nie ma wyroku i komornik nie przeprowadzi egzekucji, w ktérej toku
ustali, ze dtuznik faktycznie jest ,golasem”, to ciezko bedzie wykazac pozostate przestanki
skargi. W praktyce robi sie wiec tak, ze:



- najpierw zwyczajna egzekucja,

- a gdy ona okazuje sie bezskuteczna i w jej trakcie okazuje sie, ze diuznik przenidst jakis
majatek, to wtedy mozna $Smiato wjezdzac ze skarga paulianska.

Wazne pytanie: kogo pozywamy?

Wszczecie nastepuje na skutek wytoczenia powddztwa (pozew). Pozwanym w takim
procesie nie jest dtuznik (wobec ktérego w teorii juz wczesniej uzyskalisSmy tytut
wykonawczy stwierdzajgcy nasze roszczenie), lecz wiasnie osoba trzecia, z ktérg dtuznik
dokonat czynnosci. W naszym przypadku jest to wiec Spétka Y.

Wazne pytanie: ile to kosztuje?

Optata wynosi tutaj 5%. Ok, ale od czego? Tutaj byt maty spér w doktrynie, ale na chwile
obecng jest tak: jezeli mamy swojg wierzytelnos¢ np. 50 tys. zt, a nasz dtuznik przeniést na
kogos majgtek o wartosci 100 tys. zt, to decyduje nizsza kwota. Czyli 5% od 50 tys. zt. W
odwrotnej sytuacji decyduje wartos¢ majatku - przyktadowo dtuznik zalega nam z faktura
na 200 tys. zt i przeniést na kogo$ majatek o wartosci 100 tys. zt. Czyli teraz 5% od 100 tys.
zt. Do tych kwot nalezy zwykle doliczy¢ koszty reprezentacji prawnej, ale to chyba bez
zaskoczenia.

Skarga paulianska a wierzytelnosci przyszte

Teraz skupmy sie ha waznym zagadnieniu, a konkretnie to od jakiego momentu mozemy
zastosowad skarge paulianska. Generalna zasada jest taka, ze skargg paulianskg sa
objete wierzytelnosci istniejgce. W teorii jednak wystarczy juz wystawiona faktura, ktéra
nie musi by¢ wymagalna - samo wystawienie oznacza bowiem, ze jest juz roszczenie, cho¢
wymagalne dopiero sie stanie.

Mamy tu jednak wyjatek od reguty, dotyczacy tzw. wierzyciela przysztego (co wynika z art.
530 k.c.). Istnieje wiec w teorii mozliwos¢ objecia skarga paulianska wierzytelnosci
przysztych.

Problem: udowodnienie takiego roszczenia

WezZmy np. takg sytuacje: strony podpisuja np. list intencyjny, dotyczacy przysztej
wspobtpracy - i po czasie okazuje sie, ze dtuznik przeniést ten majatek na jakis podmiot (np.
na spoétke). W teorii mozna by prébowac wykazac, ze dtuznik byt swiadomy tego, iz ta
wierzytelnos¢ powstanie w niedtugim czasie i ewidentnie dziatat w celu pokrzywdzenia
wierzyciela juz wczesniej wyzbywajgc sie majatku, tak na wszelki wypadek.
Przeprowadzenie takiego ,manewru” jest kwestig praktyki sgdowej i wykazania
okolicznosci. Jest to sprawa wymagajgca zastosowania bardziej zaawansowanej wiedzy, z
ktéra nie kazdy sobie poradzi.

Wazne pytanie: ile mamy czasu, aby zastosowac skarge paulianska?

Odpowiedz: mamy maksymalnie 5 lat od daty dokonania przez dtuznika kwestionowanej
czynnosci (czyli np. od przepisania domu na kogos innego).

W jakiej sytuacji mozemy zastosowac skarge paulianska

Zbiér przestanek, ktérych ziszczenie sie warunkuje mozliwo$¢ uznania czynnosci za
bezskuteczna, reguluje art. 527 § 1 k.c. Zgodnie z 0znaczong normg prawng:

»Gdy wskutek czynnosci prawnej dtuznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba
trzecia uzyskata korzys¢ majagtkowa, kazdy z wierzycieli moze zgdac uznania tej czynnosci
za bezskuteczng w stosunku do niego, jezeli dtuznik dziatat ze swiadomoscia
pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba trzecia o tym wiedziata lub przy zachowaniu nalezytej
starannosci mogfta sie dowiedziec.”.

Dla skutecznosci powoédztwa paulianskiego, niezbednym zatem jest wykazanie,
iz:



- dtuznik dokonat czynnosci prawnej z pokrzywdzeniem wierzyciela,
- na skutek oznaczonej czynnosci osoba trzecia uzyskata korzy$¢ majatkowa,
- dtuznik dokonujgc czynnosci miat Swiadomos¢ pokrzywdzenia wierzyciela,

- osoba trzecia, ktéra uzyskata korzys¢ o tym wiedziata lub przy zachowaniu nalezytej
starannosci mogta sie o tym dowiedziec.

Podkresli¢ trzeba, ze wszystkie wymienione przestanki muszg zosta¢ spetnione
kumulatywnie (fgcznie) a nieziszczenie sie chocby jednej powodowac bedzie oddalenie
powddztwa (z drobnym wyjatkiem, o ktérym dalej). No a teraz oméwmy kazdg z tych
przestanek.

Dokonanie czynnosci prawnej z pokrzywdzeniem wierzyciela

Przez pokrzywdzenie wierzyciela, w kontekscie akcji paulianskiej rozumie sie takie
dziatanie dtuznika, ktére na skutek zaskarzonej czynnosci prowadzi do jego
niewyptacalnosci lub tez niewyptacalnos$¢ ta ulega pogtebieniu (art. 527 § 2 k.c.).
Pokrzywdzenie oznacza réwniez znaczne utrudnienie wierzycielowi dochodzenia
zaspokojenia, co zwieksza naktad jego pracy, czasu oraz ryzyka.

Innymi wiec stowy jezeli na skutek dokonanej czynnosci dtuznik utracit majatek, z ktérego
wierzyciel mdgtby sie zaspokoic lub pozostawit tylko taki majatek, z ktérego i tak nie
mozna prowadzi¢ egzekucji, to niewatpliwie mamy do czynienia z pokrzywdzeniem
wierzyciela.

Uzyskanie przez osobe trzecia korzysci majatkowej

Korzys¢ nalezy rozumied jako przysporzenie osoby trzeciej, a zatem nabycie przez osoba
trzeciag rzeczy lub prawa wykazujgcego pewng obiektywna wartos¢ majatkowa - przy czym
znaczenie drugorzedne ma to, jaka ta wartos¢ jest. A zatem o korzysci w teorii mozna
mowi¢ nawet woéwczas, gdy osoba trzecia uzyska prawo lub rzecz o wartosci np. 1 zt.

Dziatanie dluznika ze sSwiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela

Z uwagi na nieostry charakter oznaczonej przestanki, odwotujgcej sie do sfery mentalnej
dtuznika, jest to jeden z najtrudniejszych do wykazania elementéw skargi. Generalnie
przyjmuje sie, iz dtuznik ma swiadomos¢ pokrzywdzenia wierzyciela, gdy zdaje sobie
sprawe, ze na skutek podejmowanej czynnosci moze doprowadzi¢ do uniemozliwienia lub
znaczgcego utrudnienia zaspokojenia roszczeh wierzyciela.

Swiadomos$¢ osoby trzeciej w zakresie pokrzywdzenia wierzyciela lub mozliwos¢
uzyskania takiej wiedzy przy dochowaniu nalezytej starannosci

Co do kwestii posiadania jasnej wiedzy przez osobe trzecig, brak jest koniecznosci
czynienia dalej idgcych komentarzy. Warto jedynie zaakcentowa, iz Swiadomos¢ ta
powinna by¢ wykazana przez powoda (wierzyciela,) czemu mogg stuzy¢ wszystkie prawem
dostepne Srodki dowodowe - czyli np. dokumenty, zeznania swiadkéw, a nawet pewne
domniemania wynikajgce z doswiadczenia zyciowego.

Mozliwos¢ uzyskania obiektywnej wiedzy przez osobe trzecig zawsze nalezy ocenia¢ in
concreto, a zatem w odniesieniu do konkretnej sprawy. Przyjmuje sie jednak, ze przez
nalezytg starannos¢ nalezy rozumiec starannos¢ nie odbiegajgcg od zwyczajowo przyjetej
rzetelnosci wymaganej dla Swiadomego dokonania czynnosci okreslonego typu.

Skarga paulianska - bardzo wazne domniemania

Z uwagi na skomplikowany charakter skargi, odwotujgcy sie do pewnych nieostrych,
trudno uchwytnych, a tym samym nietatwych do wykazania przestanek, ustawodawca
wprowadzit szereg domniemanh prawnych majgcych na celu utatwienie dochodzenia praw
ze skargi, dzieki czemu, instytucja ta nie jest ,martwa”.



Domniemanie w praktyce oznacza wiec przyjecie swoistej fikcji prawnej majgcej na celu
zatozenie pewnych ustalen trudnych do jednoznacznego wykazania przez powoda z uwagi
na ich charakter.

Czy domniemania te mozna obali¢?

Jak kazde domniemanie prawne, rowniez te przewidziane dla skargi moga zostac¢ obalone
dowodem przeciwnym. Obowigzek ten obcigza jednak pozwanego - czyli w tym przypadku
osobe trzecia, ktéra byta strong kwestionowanej czynnosci.

A teraz podajmy kilka przyktaddw istotnych wtasnie dla skargi paulianskiej.

1. Kim jest dla dtuznika podmiot, na ktéry zostata przeniesiona wtasnosc¢
majatku

Zgodnie z art. 527 § 3 k.c. ,,Jezeli wskutek czynnosci prawnej dtuznika dokonanej

z pokrzywdzeniem wierzycieli uzyskata korzysc¢ majgtkowa osoba bedgca w bliskim z nim
stosunku, domniemywa sie, Ze osoba ta wiedziata, iz dtuznik dziatat ze swiadomoscia
pokrzywdzenia wierzycieli.”.

Pierwsze domniemanie dotyczy sfery ,,Swiadomosci” dtuznika co do pokrzywdzenia
wierzyciela. W przypadku, w ktérym do czynnosci defraudacyjnej dochodzi pomiedzy
dtuznikiem, a osobg mu bliskg (a tak jest w bardzo duzej czesci przypadkéw),
ustawodawca niejako z géry zaktada, iz dtuznik czyni to ze Swiadomoscig pokrzywdzenia
wierzyciela.

Podkresli¢ tu warto, ze przez osobe bliskg rozumie sie nie tylko formalnych cztonkéw
rodziny, ale réwniez osoby wspdlnie zamieszkujace, ale nie spokrewnione, czy nawet
pozostajgce w innych scistych stosunkach zazytosci nie wynikajacej z pokrewiehstwa.

Niemal tozsame domniemanie przewidziano w art. 527 § 4 k.c., odnoszgc je jednak do
statych relacji gospodarczych pomiedzy dtuznikiem a osobg trzecia.

2. Czy czynnosc¢ zmierzajaca do pokrzywdzenia wierzyciela byta ptatna czy
bezptatna

Drugie domniemanie odnosi sie do charakteru czynnosci defraudacyjnej dokonywanej
przez dtuznika, a konkretnie do tego, czy czynnos$¢ ta dokonana zostata w sposéb odptatny
(np. sprzedaz), czy tez pod tzw. tytutem darmym (najbardziej charakterystycznym
przyktadem jest darowizna). Stosownie do tresci art. 529 k.c. ,Jezeli w chwili darowizny
dtuznik byt niewyptacalny, domniemywa sie, iz dziatat ze swiadomoscig pokrzywdzenia
wierzycieli. To samo dotyczy wypadku, gdy dtuznik stat sie niewyptacalny wskutek
dokonania darowizny.”.

3. Osoba obdarowana teoretycznie nie wiedziata o pokrzywdzeniu wierzyciela -
czy jest jeszcze jakas szansa...?

Pewnym osobnym rozwigzaniem przyjetym przez prawodawce jest regulacja zawarta

w art. 528 k.c., ktérej nie sposdb okresli¢ domniemaniem, a raczej pewnym obiektywnym
wytgczeniem jednej z przestanek skargi uzaleznionym od obiektywnych przyczyn. Zgodnie
z przytoczong norma ,Jezeli wskutek czynnosci prawnej dokonanej przez dtuznika z
pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskata korzys¢ majatkowa bezptatnie,
wierzyciel moze zgdac uznania czynnosci za bezskuteczng, chociazby osoba ta nie
wiedziata i nawet przy zachowaniu nalezytej starannosci nie mogta sie dowiedziec, ze
dtuznik dziatat ze swiadomoscig pokrzywdzenia wierzycieli.”.

Jak wspomniano na poczatku, powodzenie powddztwa paulianskiego uzaleznione jest od
umiejetnosci wykazania w procesie spetnienia sie wszystkich wyzej oméwionych
przestanek tgcznie. Wspomniany art. 528 k.c. wprowadza jednak pewne wytgcznie dla
sytuacji, w ktérej osoba trzecia uzyskata prawo lub rzecz w sposéb nieodptatny. Wéwczas
nawet obalenie przez nig domniemania dotyczgcego swiadomosci osoby trzeciej odnosnie
pokrzywdzenia wierzyciela nie powoduje oddalenia powddztwa! Ma to zasadnicze
znaczenie, gdyz w praktyce tatwo zauwazyd, iz zdecydowana czes$¢ kwestionowanych



przez wierzycieli w drodze akcji paulianskiej czynnosci dtuznikéw dokonywana jest pod
tytutem darmnym (np. przez darowizne).

No i w tym momencie trzeba dodad, ze w polskich realiach dtuznicy uciekajacy z
majatkiem majg pewien typowy tok myslenia:

Przepisze go za darmo np. na szwagra, przynajmniej nie bedzie musiat sie ttumaczyc
przed skarbowka skad miat na to pienigdze.

Taka sytuacja jest stosunkowo komfortowa dla wierzyciela, bo mamy utatwiong sciezke
dowodowg. W praktyce mamy tak, ze wielu wierzycieli rezygnuje z kwestionowania
czynnosci odpfatnych wtasnie z uwagi na utrudnienie kwestii dowodowych. Czy robig
stusznie? OdpowiedZ na to pytanie bedzie sie rézni¢ w zaleznosci od konkretnego
przypadku.

Dla przypomnienia

Zawsze nalezy zwracac¢ uwage na uptyw czasu! Zgodnie z art. 534 k.c. ,Uznania czynnosci
prawnej dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli za bezskuteczng nie mozna zgdac po
uptywie lat 5 od daty tej czynnosci.”. Termin ten ma charakter materialnoprawny a zatem
nie podlega przywréceniu przez Sad.

Podsumowanie

W przytoczonym na wstepie stanie faktycznym doszto do wytoczenia powdédztwa
paulianskiego oraz uwzglednienia tego powddztwa przez sad, co umozliwito licytacje
zajetych wczesdniej ruchomosci i zaspokojenie roszczenh wierzyciela w sytuacji, w ktérej
w innym wypadku postepowanie egzekucyjne bytoby bezskuteczne.

Wierzyciel wiec wygrat, a dtuznik - kombinator przegrat. A w razie gdys i Ty miat podobne
problemy z nieuczciwymi dtuznikami, to mozesz do nas napisac - zobaczymy, czy cos da
sie w tym temacie zrobic.

Poza tym przypominamy, ze inne szczegotowe kwestie dotyczace
zabezpieczenia transakcji B2B oraz zagadnien zwiazanych z windykacja
bedziemy omawiac¢ szeroko na naszym szkoleniu!

Z pozdrowieniami

Ekipa Biatych Kotnierzykow

Biate Kotnierzyki Sp. z o.0.

ul. Wtoctawska 167, Torun
Poland

Otrzymujesz te wiadomos¢, poniewaz zapisates$ sie na liste mailingowa Biate Kotnierzyki - bezptatne porady.

Wypisz mnie
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