FEDERAZIONE
W ITALIANA

"Il BASEBALL
SOFTBALL

CORTE SPORTIVA D’APPELLO

nella persona dei signori:
- Avv. Letizia Lombardi (Presidente del Collegio)
- Avv. Maria Valeria Feraco (2° componente del Collegio)
- Avv. Emilio Sterpetti (3° componente del Collegio)

ha pronunciato la seguente
DECISIONE

nel Procedimento n. 1/2016 CSA, promosso dalla Polisportiva A.S.D. Cali Roma XIII
avverso “I provvedimenti disciplinari relativi alle gare BOOSBAER0911 e BOOSBAERI1011
del Giudice sporti vivo di serie B federale in C.U. n. 5014 del 7 luglio 2016,

sk

Con reclamo inviato a mezzo pec, il 12 luglio 2016, la Polisportiva A.S.D. Cali Roma
XIII ha impugnato “/ provvedimenti disciplinari relativi alle gare BOOSBAER0911 e
BOOSBAER1011 del Giudice sportivo di serie B federale in C.U. n. 5014 del 7 luglio 2016".

I1 gravame ¢ affidato a tre motivi e, segnatamente:

1) Sulla gara BOOSBAER0911 - Violazione e falsa applicazione degli artt. 3.3 e 4.1
del Regolamento di Giustizia — Infondatezza illogicita e contraddittorieta del
provvedimento nei confronti degli atleti;

2) Sulla gara BOOSBAER0911 - Violazione e falsa applicazione degli artt. 5.4B) 2)
sub 1, 401 e 701 del Regolamento di Giustizia — Infondatezza, illogicita e
contraddittorieta del provvedimento nei confronti dei tecnici;

3) Sulla gara BOOSBAERI1011 — Violazione e falsa applicazione degli artt. 5.11

' Regolamento attuazione agonistico FIBS e 3.3 d) Regolamento di Giustizia -
mancata previsione normativa.
Conclude il reclamante, instando per la propria audizione e per la riforma della
decisione impugnata e, nello specifico chiede di:
“ridurre parzialmente la sanzione nei confronti degli atleti Viccaro Riccardo e Atturi
Cristiano nella misura che verra ritenuta di giustizia;
annullare/ridurre la sanzione nei confronti degli atleti Agramonte Castro Miguel,
Angarica Suset Aurelio Nixan, Brandi Marco, Sacco Michele;
annullare la sanzione nei confionti del tecnico Calvani Alfredo o in subordine
disporre la sanzione piu lieve del richiamo;
riqualificare e/o ridurre parzialmente la sanzione nei confronti del tecnico Aldo
Atturi;
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conseguentemente riqualificare e/o ridurre parzialmente la sanzione del richiamo nei
confronti della ASD CALI ROMA XIII;

annullare la delibera _nel CU. n.5014 e disporre la disputa dell'incontro
BOOSBAER1011 tra la ASD Insieme Latina e la ASD CALI ROMA XIII, qualora necessario
ai fini della classifica’.

Costituito il Collegio con provvedimento presidenziale del 12 luglio 2016, veniva
contestualmente fissata la camera di consiglio per il giorno 18 luglio 2016. Del
provvedimento veniva data rituale comunicazione alla reclamante e alla ASD Insieme
Latina quale interessata, ai sensi del vigente Regolamento di Giustizia.

In data 14 luglio 2016, la difesa della reclamante, a mezzo pec, chiedeva, ai sensi
dell’art. 5.10 RG, la sospensione dei provvedimenti disciplinari, in considerazione
dell'impossibilita per la squadra di partecipare agli incontri del 17 luglio 2016, per carenza
di giocatori.

Con decreto presidenziale, reso in pari data, l'istanza veniva rigettata, ravvisandosi
comunque ragioni di opportunita ad anticipare la camera di consiglio al 16 luglio 2016;
tale provvedimento veniva ritualmente comunicato alle parti.

Alla predetta camera di consiglio, compare per la reclamante l'avvocato Massimo
Vergara Caffarelli, il quale si riporta al reclamo illustrandone le motivazioni; presenzia la
signora Cappuccini Elena, in qualita di legale rappresentante della reclamante, che
sottolinea la circostanza per la quale I'agire dei giocatori era dipeso dalla volonta di tenere
la partita; altresi presente il signor Brandi Marco, nato a Roma, il 9.5.1970, che ricostruisce i
fatti sottolineando che I'arbitro si ¢ fatto prendere la mano, confermando la volonta di
disputare la gara.

Nessuno compariva per '’ASD Insieme Latina, pur ritualmente notificata.

All'esito della discussione, il Collegio riserva la decisione.

MOTIVI

Preliminarmente, occorre ribadire il principio radicato nell'ordinamento sportivo, per
il quale il referto arbitrale gode di fede privilegiata e pertanto non sono ammesse a sua
confutazione né prove testimoniali, né prove scritte. In sostanza esso fa piena prova circa il
comportamento dei tesserati in occasione dello svolgimento delle gare. Tale principio si
evince dal disposto degli artt. 409 e 4.10 del RAA, che vanno interpretati nel senso di
attribuire ai referti arbitrali un valore probatorio simile a quello che I'art. 2700 c.c. riserva
agli atti pubblici. Pertanto, il referto arbitrale resta fonte di prova privilegiata, a nulla
rilevando il tentativo del reclamante di sminuirlo o comunque di ricondurlo a
comportamenti non violenti.
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N¢ tale principio pud dirsi superato dalla dichiarazione resa dalla competente
Compagnia CC (documento 3) per diverse ragioni: anzitutto, va ribadita la separazione tra
ordinamento sportivo ed ordinamento statale, con connessa estraneitd della citata
dichiarazione all’'ordinamento sportivo; il documento allegato peraltro ¢ una mera
dichiarazione, seppur proveniente da un pubblico ufficiale, che & redatta in forma sintetica
e rinvia agli “atti dell'ufficio” relativi all'intervento del 3.7.2016; in terzo luogo, I'intervento
delle forze dell'ordine ¢ chiaramente successivo ai fatti riportati nel referto arbitrale che
pertanto va considerato come unica fonte di prova dei fatti accaduti.

Da quanto sopra discende l'infondatezza del primo motivo di reclamo, salvo quanto di
seguito motivato in ordine alla congruita delle sanzioni inflitte.

Parimenti l'indicata premessa conduce a ritenere infondato il secondo motivo in
ordine alla posizione del tecnico Aldo Atturi.

Ed invero, contrariamente a quanto sostenuto dalla reclamante per la quale sarebbe
“mancato qualsiasi atto di violenza fisica”, dal referto arbitrale & dato riscontrare che
I'Atturi, “veniva a contatto con l'arbitro fino a doversi far trattenere dai presenti” e al
termine della partita di nuovo “veniva a contatto con larbitro cercando la rissa”.
Conseguentemente, appare corretta la qualificazione della violazione in relazione all’art.
3.4 lett. b. 2 RG dovendosi considerare verificato l'atto di violenza fisica nel caso concreto e
congrua la sanzione irrogata.

In relazione alla posizione del tecnico manager Alfredo Calvani si considera quanto
segue.

Il Collegio non condivide la censura del reclamante per la quale il manager non
potrebbe essere soggetto a sanzioni né in via diretta né per responsabilita oggettiva per i
comportamenti di un singolo tesserato della propria squadra.

Al riguardo, si osserva che gli artt. 5.04 e 514 RAA il manager risponde della
disciplina della squadra; la decisione impugnata ha pertanto correttamente fatto
applicazione delle indicate norme e risulta congrua la sanzione irrogata.

Infondato ¢ il terzo motivo di reclamo.

A detta della reclamante, I'art. 5.11 RAA disporrebbe esclusivamente la possibilita di
interrompere una gara in corso e non gia impedirne I'inizio.

La Corte non condivide tale assunto, posto che, ferma la riscontra omessa previsione
dell'ipotesi che interessa, come peraltro rilevato dalla stessa difesa della reclamante in sede
di discussione, ritiene di dover interpretare la richiamata disposizione nel senso di
estendere la facolta dell'arbitro anche all'ipotesi di non consentire l'inizio della gara
qualora rilevi I'assenza dei necessari presupposti di sicurezza a tutela dell'incolumitd e
dellindipendenza propria degli arbitri.
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Appare, infatti, evidente che la ratio della norma sia quella di consentire
I'espletamento delle gare in condizioni di sicurezza per i giocatori e per gli arbitri
risultando pertanto irrilevante che la partita sia gia in corso o meno.

Conseguentemente, va confermato il provvedimento reso in merito alla sconfitta 9-0
in danno della Polisportiva A.S.D. Cali Roma XIII.

3

Fermo tutto quanto sopra, ritiene il Collegio che abbia comunque errato il Giudice
sportivo nella quantificazione della sanzione, non tenendo in debito conto le risultanze
scritte del referto arbitrale, alla stregua dei criteri di cui all’art. 4 RG.

Non v’¢ dubbio, infatti, che ogni giocatore sia obbligato ad un rigoroso rispetto
nei confronti dell’arbitro in ragione del ruolo e della missione istituzionale a lui affidati,
con connesso obbligo di contenere i propri impulsi emotivi,
onde evitare che degenerino in scomposte reazioni di protesta; costituisce questo un
comportamento
incondizionatamente esigibile da ogni giocatore, tanto pili se professionista, alla luce
dellincondizionato adempimento dovuto all’art. 1 RG.

Tuttavia, occorre considerare quanto segue.

Quanto ai giocatori Angarica Suset Aurelio Nixan e Sacco Michele, il referto arbitrale
non riporta specificamente le frasi offensive o minatorie che sarebbero state pronunciate
dai medesimi, limitandosi I'arbitro a riportare che l'uno “insultava ripetutamente gli
arbitri” e I'altro “insultava I'arbitro”. Proprio per il principio in apertura richiamato, infatti,
¢ dovere di ogni ufficiale di gara riportare esattamente gli accadimenti occorsi sul campo,
ai sensi dell'art. 4.10 RAA , e nel caso specifico le frasi concretamente pronunciate dai
giocatori, anche al fine di consentire agli organi di giustizia il controllo sulla effettiva
portata ingiuriosa o minatoria delle predette affermazioni. Conseguentemente va annullata
la sanzione comminata.

Quanto a Atturi Cristiano e Brandi Marco, ferma la portata offensiva delle frasi
proferite, occorre considerare che le stesse sono pronunciate in un unico contesto spazio
temporale, nella concitazione creatasi, e comunque ad opera di soggetti che non risultano
avere precedenti. Conseguentemente, il Collegio ritiene di dover ridurre la sanzione.

Identiche considerazioni valgono per la condotta del giocatore Agramonte Castro
Miguel, la cui sanzione appare eccessivamente sproporzionata rispetto alle risultanze del
referto arbitrale, laddove & riportato solo che “intimava di stare zitto all’arbitro”, risultando
generiche le indicazioni contenute nell'integrazione di referto. Ferma la condotta
censurabile, la sanzione va notevolmente ridotta.

Appare invece congrua, in relazione al contegno tenuto ed alle parole proferite, la
sanzione comminata a Viccaro Riccardo, che pertanto va confermata.

Parimenti, occorre confermare la sanzione della diffida di ammenda in capo alla
affiliata, atteso il disposto di cui all’art. 5.13 RAA.
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il Collegio definitivamente pronunciando, in parziale accoglimento del reclamo:
- Annulla la sanzione irrogata dal Giudice sportivo con provvedimento di cui al C.U.
n. 5014 del 7.7.2016 nei confronti di Angarica Suset Aurelio Nixan e Sacco Michele.
- In riduzione della sanzione irrogata, squalifica per due giornate di gara i giocatori

Atturi Cristiano e Brandi Marco e per una giornata di gara il giocatore Agramonte
castro Miguel

Conferma per il resto la decisione impugnata.
Atteso il parziale accoglimento del reclamo, dispone la restituzione del contributo di
accesso alla giustizia del presente grado di giudizio, versato dalla reclamante.

Cosi deciso in Roma, nella camera di consiglio del 16 luglio 2016.

residente

wsaco

2" Componente

‘Componente
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